GOVERNO Secretaria de Estado da Receita
DA PARAIBA

Conselho de Recursos Fiscais

Processo n° 109.700.2009-0

Acordédo 052/2015

Recurso EBG/CRF-880/2014

EMBARGANTE: COMERCIO CENTRAL DE COSMETICOS LTDA.
PROCURADOR: TULIO JOSE DE C. CARNEIRO E ANDRE LUIZ C. GONDIM
EMBARGADO: CONSELHO DE RECURSOS FISCAIS - CRF
PREPARADORA: RECEBEDORIA DE RENDAS DE JOAO PESSOA.

AUTUANTE: HORACIO GOMES FRADE.
RELATORA: CONS? MARIA DAS GRACAS D. DE OLIVEIRA LIMA.
EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO.

INEXISTENCIA. CONTRADICAO. CONFIGURACAO
PARCIAL. SOLUCAO APLICADA SEM EFEITOS
MODIFICATIVOS. MANTIDA A DECISAO EMBARGADA.

Os argumentos trazidos & baila pela embargante, e que tem por objeto
a existéncia de contradicdo na decisdo exarada neste Colendo
Tribunal Administrativo encontram fundamento de fato e de direito
no Acorddo embargado, pelo que se d& provimento para solucionar a
matéria sem, contudo, reconhecer-lhe efeitos infringentes, por
incabivel. Desfecho distinto se da quanto a alegacdo de omisséo,
posto que inexistente esta no aresto objurgado.

Vistos, relatados e discutidos os autos deste Processo, etc...

ACORDAMos membros deste Conselno de Recursos
Fiscais, a unanimidade, e de acordo com o voto da relatora, pelo recebimento dos EMBARGOS
DECLARATORIOS, por regulares e tempestivos e, quanto ao mérito, pelo seu PARCIAL
PROVIMENTO, para solucionar a contradi¢cdo suscitadas, porém, sem lhes atribuir efeitos
infringentes, mantendo, pois, a decisdo exarada nesta Egrégia Corte de Julgamento, através do
Ac6rdao n° 393/2014, que julgou PARCIALMENTE PROCEDENTE o Auto de Infragdo de
Estabelecimento n.° 933000008.09.00001546/2009-61, datado de 28.10.2009, complementado pelo
Termo de Infragdo Continuada, de fl. 421, lavrados contra a empresa COMERCIO CENTRAL
DE COSMETICOS LTDA., inscrita no CCICMS sob n° 16.132.172-0, devidamente qualificada
nos autos.
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Desobrigado do Recurso Hierarquico, na expressdo do art. 84,
paragrafo Unico, 1V, da Lei n® 10.094/13.

P.R.I.

Sala das Sessdes Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em 13 de
fevereiro de 2015.

Maria das Gracas Donato de Oliveira Lima
Cons? Relatora

Gianni Cunha da Silveira Cavalcante
Presidente

Participaram do presente julgamento os Conselheiros, MARIA
DAS GRACAS DONATO DE OLIVEIRA LIMA, JOAO LINCOLN DINIZ BORGES,
PATRICIA MARCIA DE ARRUDA BARBOSA, ROBERTO FARIAS DE ARAUJO e
FRANCISCO GOMES DE LIMA NETTO.

Assessora Juridica
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GOVERNO
DA PARAIBA

Embargos Declaratorios/CRF n.° 880/2014
EMBARGANTE: CQMERCIQCENTRAL DE COSMETICQS LTDA.
PROCURADOR: TULIO JOSE DE C. CARNEIRO E ANDRE LUIZ C. GONDIM (OAB/PB n°s

11.312 e

11.310)

EMBARGADO: CONSELHO DE RECURSOS FISCAIS - CRF
PREPARADORA: RECEBEDORIA DE RENDAS DE JOAO PESSOA.

AUTUANTE: HORACIO GOMES FRADE.
RELATORA: CONS? MARIA DAS GRACAS D. DE OLIVEIRA LIMA.
EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO.

INEXISTENCIA. CONTRADICAO. CONFIGURACAO
PARCIAL. SOLUCAO APLICADA SEM EFEITOS
MODIFICATIVOS. MANTIDA A DECISAO EMBARGADA.

Os argumentos trazidos a baila pela embargante, e que tem por objeto
a existéncia de contradicdo na decisdo exarada neste Colendo
Tribunal Administrativo encontram fundamento de fato e de direito
no Acérddo embargado, pelo que se dd provimento para solucionar a
matéria sem, contudo, reconhecer-lhe efeitos infringentes, por
incabivel. Desfecho distinto se da quanto a alegacdo de omisséo,
posto que inexistente esta no aresto objurgado.

Vistos, relatados e discutidos os autos deste Processo, etc...

RELATORIO

Submetidos a exame, nesta Corte de Justica Fiscal, os Embargos de

Declaragéo interpostos com

supedaneo nos artigos 64 e 65 do Regimento Interno desta Casa,

aprovado pelo Decreto Estadual n® 31.502, de 10 de agosto de 2010, contra o0 Acérddo n° 393/2014,
prolatado por esta Corte de Justica Fiscal Administrativa.

Através do  Auto de Infragdo de  Estabelecimento  n°
93300008.09.00001546/2009-61, constante nas fls. 6 a 8, lavrado em 28.10.2009, a autuada foi
acusada de haver praticado as infragGes abaixo relatadas:



Continuacdo do Acorddo n° 052/2015 4

- FALTA DE ESTORNO (PREJUIZO BRUTO COM MERCADORIAS).
Utilizac8o indevida de créditos fiscais ~ decorrente  de  saidas de

mercadorias tributaveis abaixo do valor de aquisicdo (prejuizo bruto
com mercadorias), resultando na obrigagéo de recolhimento do imposto
estadual.

NOTA EXPLICATIVA:

FALTA DE ESTORNO DE CREDITO DO ICMS, SOBRE VENDAS
REALIZADAS NO EXERCICIO DE 2005, INFERIOR AO CUSTO DE
AQUISICAO.

- FALTA DE LANCAMENTO DE N. F. DE AQUISICAO (ESCRITA
FISCAL). Aquisicdo de mercadorias com recursos advindos de omissdes de
saidas pretéritas de mercadorias tributdveis sem o pagamento do imposto
devido, constatada pela falta de registro de notas fiscais nos livros
proprios.

- OMISSAO DE SAIDAS DE MERCADORIAS TRIBUTAVEIS -
CONTA MERCADORIAS. Contrariando dispositivos legais, o contribuinte
omitiu saidas de mercadorias tributaveis, resultando na falta de
recolhimento do ICMS. Irregularidade esta detectada através do
levantamento Conta Mercadorias.

- OMISSAO DE SAIDAS DE MERCADORIAS TRIBUTAVEIS -
LEVANTAMENTO FINANCEIRO. O contribuinte omitiu saidas de
mercadorias tributaveis sem o pagamento do imposto devido, tendo em vista
a constatagdo de que os pagamentos efetuados superaram as receitas
auferidas.

Referidas irregularidades, cujas ocorréncias se verificaram no transcurso
dos exercicios de 2005 a 2008, motivaram a cobranca do ICMS no valor de R$ 4.053.618,48 e da
multa por infracdo no importe de R$ 8.107.236,96, que juntos perfazem o crédito tributario no
montante de R$ 12.160.855,44, o qual, mediante o Termo de Infracdo Continuada, de fl. 421, foi
acrescido do montante de R$ 108.424,89, sendo R$ 36.141,63 de ICMS, e R$ 72.283,26, de multa
infracional,

Apreciado o contencioso fiscal na instancia prima, o auto de infracdo foi
julgado PARCIALMENTE PROCEDENTE, conforme o respectivo decisorio assim ementado:

CREDITO TRIBUTARIO. AJUSTES REALIZADOS.
CONCORRENCIA DE |INFRACOES. AUTO DE INFRACAO
PARCIALMENTE PROCEDENTE. INCLUSAO DAS NOTAS FISCAIS
NAO CONTABILIZADAS.

Constatada a auséncia de contabilizacio de notas fiscais de aquisicdo nos
livros proprios, cabe a aplicacdo da presuncdo legal de que o desembolso
realizado adveio de omissdo de saidas de mercadorias pretéritas. Ajustes
realizados em virtude da concorréncia de infragdes e decadéncia.
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- LEVANTAMENTO DA CONTA MERCADORIAS.

Sendo a técnica utilizada uma afericdo matematica do fluxo de mercadorias
referente a operacOes realizadas por uma empresa em determinado
exercicio, a diferenca tributavel enseja a acusagéo de que houve omissao de
saidas de mercadorias tributaveis. Auséncia de provas elidentes.”

Em face do decisdrio “a quo”, o crédito tributario remanesceu ao total de R$
12.130.421,19, sendo R$ 8.086.947,46, de ICMS, e R$ 4.043.473,73 de multa por infragdo.

Por ocasido do julgamento dos Recursos Hierarquico e Voluntério,
interpostos a esta instancia ad quem, os autos foram distribuidos para a relatoria do Cons® Roberto
Farias de Araljo, que manteve a parcial procedéncia do auto infracional, excluindo as dendncias de:
a) falta de estorno do prejuizo bruto apontado no Levantamento da Conta Mercadorias/Lucro Real
(exercicio de 2005), em face da existéncia de saldo credor suficiente para absorver o resultado
negativo indicado no citado exame fiscal; b) omissdo de saidas de mercadorias tributaveis baseadas
no Levantamento da Conta Mercadorias, que procedeu ao arbitramento do lucro bruto, referente aos
exercicios de 2006, 2007 e 2008, ao fundamento de que, a condi¢éo da recorrente, caracterizada
pela sua submisséo ao Imposto de Renda como optante do Lucro Real, constitui fundamento capaz
de afastar a tributagdo pelo ICMS com base no mencionado levantamento, ainda que a chancela da
JUCEP tenha sido efetuada na sua contabilidade ap6s a notificagdo do contribuinte sobre o Termo
de Inicio de Fiscalizagdo, a despeito da norma do § 7° do ar. 643 do RICMS/PB; c) Omisséo de
Saidas Tributaveis, detectada mediante aplicacdo do Levantamento Financeiro, referente ao
exercicio de 2005, albergando-se no mesmo fundamento pelo qual afastou o resultado negativo
apontado na Conta Mercadorias, relacionada a exercicio distintos, e também em consequéncia da
existéncia de vicios na sua formalizacéo, os quais consistiriam na aposi¢éo de saldos, inicial e final,
em Caixa e Bancos, sem a comprovagdo da origem de desembolsos da empresa sem a devida
contabilizagdo em Caixa ou Bancos, situagdo que inquinaria de iliquidez e incerteza o respectivo
crédito tributério.

Por outro lado, o referido voto manteve in totum a acusagéo de omissdo de
saidas pretéritas constatada por meio de falta de langamento de notas fiscais de aquisi¢do nos livros
proprios, ao fundamento da falta de provas da sua ndo aquisi¢do ou da ocorréncia de registro desses
documentos, ndo acolhendo, pois, as ponderagdes da recorrente sobre que as notas fiscais foram
lancadas nos seus livros contabeis (Diério e Razao), posto serem inserviveis para tal fim, devido a
sua autenticacdo na JUCEP haver ocorrido apés a ciéncia do Termo de Inicio de Fiscalizagdo. Ao
mesmo tempo, reduziu a penalidade sugerida no auto infracional, ao fundamento da Lei Estadual n°
10.008/2013, c/c o art. 106, Il, “c”, do CTN, pelo que o crédito tributario ficou reduzido ao
montante de R$ 126.866,22, sendo R$ 63.433,11, de ICMS, e igual valor de multa infracional.

Posta em votacdo a decisdo do citado Relator, solicitei vistas dos autos para
melhor apreciar a matéria, ocasido em que os demais membros desta Corte recursal decidiram pelo
aguardo do voto vista.

Na sessdo datada de 24 de outubro de 2014, apresentei voto divergente,
conforme fls. 484 a 495, mediante o qual confirmei o afastamento in totum da acusag&o relacionada
ao estorno de crédito fiscal, baseada no resultado do Levantamento da Conta Mercadorias/Lucro
Real, porém com fundamento da inaplicabilidade dessa técnica de afericdo da situagdo do
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contribuinte perante o Fisco estadual, distinto, pois, do utilizado pelo Relator, Conselheiro Roberto
Farias de Araujo, tendo em vista que, ndo obstante sua condi¢do de optante do regime de tributagéo
pelo Lucro Real, nos termos da legislacdo do Imposto de Renda, a chancela do 6rgdo oficial
competente nos seus assentamentos contébeis se verificou em desconformidade com a previsdo do 8§
7° do art. 643 do RICMS/PB, isto €, apds a ciéncia da empresa sobre o Termo de Inicio de
Fiscalizagdo.

Afastei, ainda, parte da denlncia consistente na omissao de saidas pretéritas
de mercadorias tributaveis, especificamente no que toca aos exercicios de 2006, 2007 e 2008, em
face da concorréncia de infragdes apuradas por meio do Levantamento da Conta Mercadorias, dos
mesmos exercicios, e mantive a delagdo sobre as notas fiscais de aquisi¢cdo néo lancadas (obrigagéo
principal) referente ao exercicio de 2005, por ndo haver concorréncia com o resultado de outro
procedimento.

Mantive, também, a acusacdo de omissdo de saidas de mercadorias
tributaveis, detectada por meio de Levantamento da Conta Mercadorias, com lucro arbitrado
(exercicios de 2006, 2007 e 2008), no qual, mediante Termo de Infracdo Continuada, foram
incluidos os valores relativos as notas fiscais de aquisicdo ndo lancadas, relativamente aos
exercicios em que havia a concorréncia de infracdes (2006, 2007 e 2008). A decisdo teve por
fundamento a ndo acolhida da contabilidade da recorrente, que teria o efeito de afastar o referido
procedimento, visto que a chancela da JUCEP, nos respectivos documentos, havia se verificado
intempestivamente, isto €, em desacordo com o § 7° do art. 643 do RICMS/PB.

Quanto ao Levantamento Financeiro, referente ao exercicio de 2005,
mantive seu resultado, por considera-lo regular.

No mesmo decisorio, procedi & redugdo da penalidade sugerida no auto
infracional, oportunidade em apliquei o percentual de 100%, em substituicdo ao de 200%,
considerado no procedimento original.

Desse modo, o crédito tributario ficou constituido pelo montante de R$
7.925.097,86, sendo R$ 3.962.548,93, de ICMS, ao fundamento dos arts. 158, | e 160, |, c/c os arts.
646 e 643, § 4°, 1l e 646, pardgrafo Unico do RICMS/PB, e R$ 3.962.548,93 de multa por infracéo,
nos termos do art. 82, V, “a” e “f” da Lei n® 6.379/96, alterada pela Lei n® 10.008/2013.

O referido Voto, aprovado por maioria, em 24 de outubro de 2014, deu
origem ao Acorddo n° 393/2014, objeto dos presentes Embargos, interpostos ao fundamento da
existéncia de contradigdo e omissdo no decisum embargado, visto que, no tocante & primeira
situacdo - contradigdo -, alega a embargante que, ndo obstante acordao objurgado ter reconhecido
que “somente o0s contribuintes optantes pelo lucro presumido e por ndo apresentarem contabilidade
regular é que estdo sujeitos ao arbitramento e, por conseguinte a analise, pela técnica fiscal da Conta
Mercadorias” (sic.), ndo afastou os efeitos do mencionado levantamento, apesar de a empresa néo
ser optante pelo citado lucro, mas, sim, pelo Lucro Real, situagdo que a colocaria fora do alcance da
Conta Mercadorias com arbitramento do lucro bruto.

Argumenta que a decisdo foi omissa relativamente ao argumento recursal
sobre a ilegitimidade dos créditos tributarios alicercados nos citados levantamentos, devido a
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auséncia de confronto fiscal pela ndo realizagdo de Levantamento Financeiro, referente aos
exercicios em foco, o que ndo atenderia ao disciplinamento do art. 643, § 4°, do RICMS/PB.

Com essas razfes, pugna pelo recebimento e acolhimento dos aclaratérios,
para sanar a contradicdo e a omissdo apontadas, atribuir-lhes efeitos infringentes, para que seja
julgada improcedente a correspondente dentncia fiscal.

Esté relatado.

VOTO

Cuida-se de Embargos de Declaragdo, tempestivamente interpostos pela
autuada, acima identificada, que, albergando-se no disposto nos arts. 53, V, e 64 do Regimento
Interno do Conselho de Recursos Fiscais, aprovado pelo Decreto n°® 31.502/2010, objetiva
solucionar contradicdo e suprir omissdo, que conteria a decisdo ad quem, exarada mediante o
Acorddo n° 393/2014, para o fim de lhe serem conferidos efeitos modificativos, julgando-se
improcedente a denuncia fiscal alicer¢ada no resultado do Levantamento da Conta Mercadorias,
relativo aos exercicios de 2006, 2007 e 2008, aos fundamentos constantes no relatério supra.

Como supedaneo do seu pleito, a embargante alega que a contradigédo
adveio da circunstancia de que o aresto, “ao final considerando legitima a Conta Mercadorias
inclusive para clientes optantes pelo Lucro Real, fundamenta seu decisério especificamente no
topico onde se reporta & Conta Mercadorias, asseverando que a mencionada técnica fiscal parte do
principio que as vendas dos contribuintes devem ser suficientes para satisfazer todos os dispéndios
do estabelecimento, ndo apenas os da aquisicdo, mas todos os demais custos™, e que “por esta
razdo os contribuintes optantes pelo Lucro Presumido por ndo apresentarem contabilidade
regular, estdo sujeitos pela legislagdo a uma margem de lucro de 30% (trinta por cento) sobre as
mercadorias adquiridas™.

Com essas colocagBes, entende a embargante que apesar de o acordédo
embargado reconhecer que “‘somente os contribuintes optantes pelo Lucro Presumido e por nédo
apresentarem contabilidade regular é que estdo sujeitos ao arbitramento e, por conseguinte a analise
pela técnica fiscal da Conta Mercadorias”, ndo obstante, no caso presente, “ao contribuinte, que €
reconhecidamente optante pelo Lucro Real, portanto, ndo se enquadrando a qualquer arbitramento,
foi dado 0 mesmo tratamento que ao contribuinte optante pelo Lucro Presumido” (sic.).

Efetivamente, as assertivas acima transcritas sugerem a existéncia de uma
contradi¢do que, no entanto, é tdo-somente aparente. Diga-se, aparente, porque adiante a decisdo
embargada tece extensas consideracdes quando traz o real sentido da norma insita no art. 643, 88§
3°,4° 6,° e 7° do RICMS/PB, para afinal concluir pela aplicabilidade da regra do § 7° do referido
diploma legal aos contribuintes obrigados ao regime de tributacdo com base no lucro real, para
efeito do IRPJ, e também aqueles que a ele se obrigam por forca de opcéo, visto que a condi¢ao
para aceitacdo da contabilidade ndo se restringe a prevista no § 3° mas, concomitante e
inafastavelmente, na que se contém no § 7° do art. 643, consoante se infere dos seguintes
fragmentos do voto vencedor:
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“Assim, no exercicio da atividade do julgamento de litigios
compete ao julgador a interpretagdo, hermenéutica ou exegese
do Direito, mediante os critérios de interpretacdo que lhe
disponibiliza.

Isto considerando, observe-se a diccdo da norma inserta
no art. 643, 88 3°, 4°, 6° e 7°, do RICMS/PB, abaixo transcrito,
conforme redacéo vigente a época dos fatos:

‘Art. 643. No interesse da fazenda estadual, ser& procedido
exame nas escritas fiscal e contabil das pessoas sujeitas a
Fiscalizacdo, especialmente no que tange a exatiddo dos
lancamentos e recolhimentos do imposto, consoante as

operacdes de cada exercicio.

8 3° No exame da escrita fiscal de contribuinte que nao
esteja obrigado ao regime de tributacdo com base no lucro real
e tenha optado por outro sistema de apuracédo de lucro, nos
termos da legislagdo do Imposto sobre Renda e Proventos de
Qualquer Natureza, seré exigido livro Caixa, com a escrituracao
analitica dos recebimentos e pagamentos ocorridos em cada
més.

§ 4°. Na hipotese do paragrafo anterior, como mecanismo
de aferigdo no confronto fiscal, ser& obrigatdrio:

I - a elaboragcdo de Demonstrativo Financeiro, onde
deverdo ser evidenciadas todas as receitas e despesas
operacionais ou nao operacionais, bem como considerada a
disponibilidade financeira existente em Caixa e Bancos,
devidamente comprovada, no inicio e o no final do periodo
fiscalizado;

Il - o levantamento da Conta Mercadorias, caso em que 0
montante das vendas devera ser equivalente ao custo das
mercadorias vendidas (CMV) acrescido de valor nunca inferior a
30% (trinta por cento) para qualquer tipo de atividade, devendo
tal acréscimo satisfazer as despesas arroladas no
Demonstrativo Financeiro de que trata o inciso anterior, deste
paragrafo, sendo, ainda, vedada a exclusdo do ICMS dos
estoques, compras e vendas realizadas, prevalecendo tal
excluséo apenas para aqueles que mantenham escrita regular.

8 6°. As diferencas verificadas em razao do confronto fiscal
denunciam irregularidade, observado o disposto no art. 646.
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§ 7°. Para fins de comprovacdo da escrita contabil, a
escrituracdo do Livro Diario podera ser aceita pela fiscalizagéo,
desde que seu registro e autenticacdo, na Junta Comercial, se
deem antes da ciéncia do Termo de Inicio de Fiscalizag&o”.

De acordo com a estruturagdo da norma acima transcrita,
nao se pode negar que o 8§ 7° correlaciona-se com o caput do
art. 643, como instrumento de regulagcdo das suas diretrizes,
estabelecendo, no caso, critérios para sua aplicacdo, assim
como os demais paragrafos do citado dispositivo legal, inclusive
0 8§ 39 ponto de divergéncia das interpretagbes exaradas no
recurso em analise.

Com efeito, ndo se deve interpretar um artigo isolado sem
considerar o arcabouco juridico em que se insere, mormente as
normas que emanam dos dispositivos que lhe conferem
regulacdo, seja estabelecendo defini¢des, prazos, condigdes,
etc., sob pena de Ihe desvirtuar o verdadeiro sentido, o que néo
se compraz com a boa técnica de intepretacdo. Nesse sentido
transcrevo fragmento do voto da relatoria do Cons. Rodrigo
Antonio Alves Araujo, o qual, nessa parte, foi acompanhado
pelos seus pares:

‘Pois como € sabido, conforme dispbe a Lei Complementar n°
95/2008, a organizacdo de um texto legal é feita por meio de ARTIGOS, que
sdo disposi¢bes ordenadas em topicos, com a finalidade de facilitar a
interpretacdo, onde cada artigo deve se referir a apenas um tema que,
quando muito complexo, pode ser organizado em paragrafos, incisos,
alineas e itens.

N&o podendo uma alinea, que tem a funcdo apenas de exprimir
enumeracdes do seu inciso, divergir do seu conteudo juridico ou mesmo do
artigo, determinando uma penalidade a ser imputada ao contribuinte sem
qualquer amparo legal na Lei do ICMS/PB, sob pena da fragilidade de sua
aplicacdo, cuja contumacia em seu acolhimento tem o conddo de ensejar
insegurancga juridica’. (Proc. N° 1255592009-9, Embargos declaratorios
CRF n°323/2012. Ac. CRF n° 322/2013).

Pois bem. Considerando a mencéo a escrita contabil, inserta no caput
do art. 643, quando este diz, “no interesse da fazenda estadual, sera
procedido exame nas escritas fiscal e contabil das pessoas sujeitas a
Fiscalizacdo...”, infere-se que a mesma diz respeito a contabilidade de
forma geral, estabelecendo os 8§ 3°, 4° e 7° condigdes relacionadas a sua
aceitacdo: que o contribuinte ndo esteja obrigado ao regime de tributacéo
com base no lucro real e tenha optado por outro sistema de apuragédo do
lucro bruto, nos termos da legislacdo do IRPJ e, concomitantemente, que a
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escrituracdo contabil seja chancelada pela Junta Comercial antes da ciéncia
do Termo de Inicio de Fiscalizag&o.

No exercicio de intepretacdo, ndo se pode dissociar a norma
estabelecida no 8 7° daquela inserta no § 3°, sob pena de desvirtuamento da
sua mens legis.

Com efeito, a expressdo contida no § 7°, quando este diz ‘Para fins
de comprovacdo da escrita contébil...” estabelece disciplinamento genérico
correlacionado & hipdtese de existéncia de escrita contébil, contida no caput
do art. 643, restringindo-lhe a aceitagdo, com vistas ndo abrir espago para a
prética de artimanhas elisivas. Neste sentido, entendo que a norma inserta
no referido dispositivo legal possui natureza antielisiva.

Ou seja, aplica-se a regra aos contribuintes obrigados ao regime de
tributacdo com base no lucro real, para efeito de IRPJ, e também aqueles
que a ele se obrigam por forca de opgéo, visto que a condigéo para aceitagéo
da contabilidade ndo consiste apenas naquela que prescreve o § 3° mas,
igualmente, na que estabelece 0 § 7°, devido ao seu carater de abstragdo e
generalidade.

N&o ha que se cogitar da aceitacdo da contabilidade, para efeito de
tributacdo pelo ICMS, a condigOes previstas nas normas reguladoras do
IRPJ. Trata-se de tributos distintos, cuja regulacdo é da competéncia de
entidades politicas igualmente distintas (Unido e Estado-membro), onde néo
ha uma hierarquizacdo das normas correlacionadas ao referido IRPJ para
efeito de aplicagdo ao ICMS. Ou seja, a aplicabilidade das condicGes de
aceitacdo da contabilidade do contribuinte, estabelecidas pela lei instituidora
do ICMS (Lei Estadual n° 6.379/96), independe de qualquer outra prevista
na lei do tributo de distinta espécie.

Em face desses fundamentos, deixo de me acostar ao voto relator, para
concluir pela parcial dos lancamentos de oficio (Auto de Infragdo e Termo
de Infracdo Continuada), pelo que o ICMS devido para a se constituir dos
seguintes valores...”

Portanto, ao mencionar que “os contribuintes optantes pelo lucro
presumido, por ndo apresentarem contabilidade regular, estdo sujeitos, pela legislacdo, ao
arbitramento de uma margem de lucro bruto de ...”, em verdade se quis dizer:

“Assim, os contribuintes optantes pelo lucro presumido ou ainda pelo lucro
real, por ndo apresentarem contabilidade regular, estéo sujeitos, pela legislagdo, ao arbitramento de
uma margem de lucro bruto de 30% sobre as mercadorias adquiridas”.

Desse modo, ainda que existente a contradicdo invocada nos aclaratérios
considero-a solucionada com as colocagdes acima postas. Inaplicivel, por consequéncia, os efeitos
modificativos pretendidos pela embargante.
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Quanto a omissdo suscitada, rechaco veementemente o argumento, tendo em
vista que o acoérddo objurgado discorreu sobre o questionamento apresentado pela recorrente, no
que toca a sua pretensdo de obter a declaragdo de ilegitimidade do Levantamento da Conta
Mercadorias, ante a auséncia de confronto fiscal pela ndo realizacdo do Levantamento Financeiro,
previsto no art. 643, 8§ 4°, do RICMS/PB.

Com efeito, embora de forma sucinta, o voto vencedor discorre sobre a
matéria, nos termos que abaixo transcrevo:

“Da mesma forma, ndo h4 como acolher as alegacdes de que a
fiscalizagdo descumpriu o dispositivo contido no art. 643, § 4° do
RICMS/PB, que obriga a realizagdo do Levantamento Financeiro em
conjunto com a Conta Mercadorias, para os contribuintes ndo optantes pelo
Lucro Real. Ora, consta dos autos que a autuada ndo disponibilizou os
documentos de receitas e despesas em sua totalidade, inviabilizando a
efetivacdo do Levantamento Financeiro.”

Né&o obstante, ndo posso deixar de registrar que me causa perplexidade o
fato de a recorrente haver manejado o questionamento acima referido a despeito de ela propria ndo
ter disponibilizado “os documentos relativos as receitas e despesas [...] pelo estabelecimento na sua
totalidade”, durante o interregno entre o Termo de Inicio e de Encerramento de Fiscalizacdo”,
segundo informacgdes postas pelo autuante, na fl. 270, a propdsito da notificagdo de fl. 272, remetida
a empresa, objetivando a apresentacdo dos documentos relativos as suas despesas e receitas, para
fins de cumprimento da diligéncia requisitada na primeira instancia de julgamento.

Adite-se, ainda, a constatacdo da propria Fiscalizacdo, segundo a qual, “é
impraticdvel separar as receitas e as despesas por estabelecimento”, conforme o seguinte
fragmento, posto na informagcdo fiscal de fls. 260 a 271:

“Vale lembrar que a contabilidade foi realizada de forma centralizada
na matriz, e que a empresa possui filial. Além do mais os sdcios da autuada,
Murilo José Barbosa Arruda e Edilene Firmino Arruda, sdo também socios
de outras empresas [...], conforme demonstrativo de sdcios/administradores
encontrados, anexos; quando uma das empresas apresenta deficiéncia de
caixa é suprido por outra, dos mesmos sdcios, alids € impraticavel separar as
receitas e as despesas por estabelecimento”.

Em decorréncia do exposto, rejeita-se 0 argumento sobre a ocorréncia de
omissdo do acorddo embargado.

Nestes termos,

pelo recebimento dos EMBARGOS DECLARATORIOS, por

regulares e tempestivos e, quanto ao mérito, pelo seu PARCIAL PROVIMENTO, para solucionar
a contradicdo suscitadas, porém, sem lhes atribuir efeitos infringentes, mantendo, pois, a decisdo
exarada nesta Egrégia Corte de Julgamento, através do Acérddo n° 393/2014, que julgou
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PARCIALMENTE PROCEDENTE o Auto de |Infragho de Estabelecimento n.°
933000008.09.00001546/2009-61, datado de 28.10.2009, complementado pelo Termo de Infragéo
Continuada, de fl. 421, lavrados contra a empresa COMERCIO CENTRAL DE COSMETICOS
LTDA.,, inscrita no CCICMS sob n° 16.132.172-0, devidamente qualificada nos autos.

Sala das Sessoes Pres. Gildemar Pereira de Macedo, em 13 de fevereiro
de 2015.

MARIA DAS GRACAS D. O. LIMA
Conselheira Relatora



